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Kriminell weil arbeitslos? Arbeitslos weil kriminell?
Der Stand der Forschung zum Zusammenhang

von Kriminalitit und Arbeitslosigkeit

pr. Hans-Jérg Albrecht

1. Einfthrung

Fordert man zur Nennung kriminologischer Befunde auf, die ganz
hervorstechende Merkmale in der Zusammensetzung Von Straftatern
charakterisieren und Straltiter typisieren, dann wird man wohl
folgendes horen: 1} mé&nnlich, 2) jung, 3) niedriger sozio-Skomomischer
Status, 4} arbeitslos und 5) alkgholisiert. Ver‘einz‘elt wurde die
Erkenntnislage ja in der i#tiologischen, nach Ursachen fahndenden
Kriminologie gar auf die Fc;rmulierung zugespitzt, nur Berufs—/Arbeits-
variable, Alter und Geschlecht seien als Korrelate kriminellen

Verhaltens kulturiibergreifend und zeitiiberdzuernd gesichertl).

Die sich aus den genannten Merkmalen ergebende Kombination, namlich
der junge, arbeitslose, alkoholisierte- Mann aus einem Elends-,
Slumgebiet oder aus einem sozialen Brennpunkt gilt woh! als das
explosivste Gemisch, als das oft beschworene "soziale Dynamit", und
soll ein hohes Potential an Kriminalitdt und Konflikt andeuten. Dafl mit
einer solchen Kombination von Merkmalen gleichzeitig auch ein typisches
Opfer vor allem von Gewaltdelikien gekennzeichnet ist, wird in der

Regel i.ibersehenz} .

Bereits aus der genannten Merkmalskombination ergibt sich aber, dafl
Arbeitslosigkeit allein weder eine notwendige, noch eine hinreichende
Bedingung fiir die Entstehung von Kriminalitit sein kann. Denn
einerseits gibt es natiirlich anders charakterisierbare Gruppen von
Arbeitslosen, die lediglich unter dem Aspekt der Arbeitslosigkeit als
Problem angesehen werden (beispielsweise #ltere Menschen, akademische
Berife). Andererseits ist unitbersehbar, dal der grofere Teil wvon

Kriminalitit, offiziell registrierter Art oder in Dunkelfelduntersuchungen




erhoben, von Personen begangen wird, die altersadiquat beschiftigt
sind, also entweder egine regulire Ausbildung wahrnehmen oder der
Lohnarbeit nachgehen. Im ibrigen sind natiirlich bedeutsame Teile der
Kriminalitdt, vor allem auch schwerer Kriminalitat berufsbedingt, wie
Wirtschafts- und Umweltkriminalitit belegen,

Jedoch bleibt ein statistischer Zusammenhang zwischen Arbeitslosigkeit
und Kriminalitit (bei ver allem &lteren JTugeridlichen, Heranwachsenden
und Jungerwachsenen) uniibersehbar. Werden die Anteile von arbeitslo-
sen Jugendlichen, Heranwachsenden, Jungerwachsenen und Erwachsenen
an der Gesamtzahl wvon Tatverdichtigen, Verurteilten oder an Straf-
gefangenen herangezogen, so beobachten wir weitaus hshere Quoten an
Arbeitslosen als, gemessen an dem Anteil der Arbeitslosen an der
Gesamtzahl der jfeweiligen Bevilkerungsgruppen zu erwarten wiren. In
stddtischen Gebieten jedenfalls diirfte der Anteil arbeitsloser jugend-
licher und heranwachsender Tatverdichtiger an den polizeilich regi-
strierten Straftaten Ende der 70er, Anfang der 80er Jahre bei etwa 1/5
- bis 1/3 liegenS). In Nordrhein-Westfalen, wo die polizeiliche Kriminali-
tétsstatistik seit 1977 eine gesonderte Auswertung arbeitsloser Tatver—
déchtiger enthilt, liegt der Anteil arbeitsloser Tatverdichtiger bei
Jugendlichen im Jahre 1985 bei 6%, in der Gruppe der Heranwachsenden
bei 26%, in der Gruppe der Erwachsenen. ist jeder fiinfte Tatverdichtige
arbeitslos. Im Jugendstrafvollzug ist es nach Einzelerhebungen gar etwa
die Hilfte aller Insassen, die bei Tatbegehung und vor Einlieferung in
den Jugendstrafvollzug arbeitslos wa;. Eine besondere Problemgruppe
scheinen auslindische Insassen hierbei darzustellen: Drei von vier
auslindischen. Insassen waren bei Tatbegehung arbeitslos, Fragt man
bei Insassen des Jugendstrafvollzugs nach dem Anteil derer, die aus
der Zeit vor Inhaftierung jedenfalls zeitweise arbeitslos waren, dann

bring)en 9 von 10 Gefangenen im Jugendsirafvollzug diese Erfahrung mit
4
sich ™.

Natiirlich sind die gerade vorgestellten Zusammenhinge nicht neu. Seit
geraumer Zeit geben nimlich derlei Beobachtungen Anlall fir Juristen,
Kriminologen wund Sozialwissenschaftler, iiber die Grinde fir das
Entstehen derartiger Zusammenhinge nachzudenken. Dabei ist festzustel-
len, daB der Zusammenhang zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit

sowie dessen Interpretation zunehmend problematisiert werden. Galt es

vor einigen Jahrzehnten noch als ausgemacht, daR Probleme im Berufs-
und Arbeitsbereich (Arbeitslosigkeit, Berufslosigkeit, unstabiles Arbeits-
verhalten) sich mit der Kraft naturwissenschaftlicher GesetzmiBigkeiten
auch in anderen ;Verhaltensbereichen duflern und hat man hierfiir " als
Beleg die gerade erwidhnten Daten itber die Verteilung von Arbeitslosig-
keit iiber verschiedenme Gruppen von Straftitern herangezogen, so sind
heute Streit und Auseinandersetzung iber die Richtung, das Ausmafl und
die theoretische Relevanz moéglicher Zusammenhinge zwischen Arbeitslo-
sigkeit und Kriminalitat zu beobachten. DaB das Stereotyp "Boses
erzeugt Bises” heute nicht mehr reflexhaft auf das gleichzeitige
Auftreten der beiden gesellschaftlichen f{bel "Arbeitslosigkeit” und

"Kriminalitit" angewendet wird5), hat sicher mehrere Griinde.

Zum einen hat sich natiirlich der Stellenwert der Arbeit in den moder-
nen Industriegesellschaften verandert. Gleiches mag fiir den Stellenwert
von  Arbeitslosigkeit bzw. Beschiftigungslosigkeit gelten. Selbst-
verstindlich wird heute zwar immer noch mit Arbeit und Beschiftigung
der Anspruch nach Selbstbestitigung, Kommunikation, sozialer Integra-
tion, nach materieller Sicherheit verbundene), doch ist offensichtlich,
dall Verhaltenskontingenzen, die Ausbildung, Arbeit, Karriere und
konforme Lebensstile verkniipfen, heute nicht mehr die zentrale Rolle

spielen wie ehedem.

Ferner ist der Blick fir thecretische und methodische Probleme schirfer
geworden. Schlieflich treten ethische und moralische Probleme auf, die
sich auf die Verwendung des Merkmals "Arbeitslosigkeit” in Interven-
tionszusammenhingen beziehen.

Methodische Probleme beziehen sich vor allem auf die VerliBlichkeit der
Baten iiber Arbeitslosigkeit auf der einen und Kriminalitit auf der
anderen Seite. Denn die bereits mitgeteilten Zusammenhinge zwischen
Arbeitslosigkeit wund Kriminalitit sind natiirlich nicht nur durch
Probleme in der Erfassung von Kriminalitit belastet, sie entbehren auch
verlidBlicher Bezugspunkte, soweit die Zahl der insgesamt arbeitslosen
Jugendlichen, Heranwachsenden oder Erwachsenen betroffen ist. Hieraus
folgen Uberschitzungsprobleme. Denn die offiziell registrierte Arbeitslo-
sigkeit stellt aus verschiedenen Griinden nur eine Auswahl aus der Zahl

tatsdchlich Arbeitsloser dar, die auf etwa 1/3 bis die Hilfte der
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wirklichen Anzahl Arbeitsloser geschitat wird7).

Ein Gemisch aus methodischen und theoretischen Problemen wird sicht-
bar, wenn die Richtung des Zusammenhangs zwischen Kriminalitit ‘und
Arbeitslosigkeit thematisiert wird. Schon im Titel des Vortrags kommt ja
zum  Ausdruck, daB ein Zusammenhang zwischen Arbeitslosigkeit und
Kriminalitdt nicht nur in einer Richtung méglich ist, wvielmehr mag
Kriminalitit oder die freiheitsentziehende Reaktion auf Kriminalitat zu
Arbeitslosigkeit fiihren, Arbeitslosigkeit kann natirlich auch mit einem
htheren OQOpferrisiko zusamrnenhéngenS). Das Problem, das sich hier
stellt, lautet also, wie kausale Zusammenhinge (in der einen oder in
der anderen Richtung)} zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit mittels
empirischer Untersuchungen nachgewiesen werden kénnen. Damit hangt
eng das theoretische Problem zusammen. Denn Daten sprechen ja nie fiir
sich selbst {oder doch wenigstens ganz selten), sondern bekommen nur
im Lichte wvon Theorien Aussagekraft und Bedeutung. Arbeitslosigkeit ist
ein Zustand; iber welche Mechanismen er mit Kriminalitdt verbunden
ist, bedarf eifier theoretischen Verkniipfung.

Schliefilich wird ein Zusammenhang zwischen Arbeitslosigkeit und Krimi-
nalitit, jedenfalls dann, wenn Arbeitslosigkeit als Massenphanomen
auftritt und die Verantwortung fiir Arbeitslosigkeit nicht mehr dem
.einzelnen zugerechnet werden kann, sicher sehr ambivalent beurteilt.
Eine solche Verkniipfung vermag auf soziale Mingellagen oder Ungleich-
behandlung hinzuweisen, andererseits auch Diskriminierung ‘bedeuten,
will man beispielsweise an das Vorliegen von Arbeitslosigkeit straf-
rechtliche Konseguenzen ankniipfen. Nicht umsonst wird beispielsweise in
den USA die Frage, ob man Arbeitslosigkeit als ein Vorhersagekriterium
bei der Identifizierung von sogenannien gefdhrlichen oder chronischen
Straftitern, die dann einer sichernden Verwahrung zugefiihrt werden,
verwenden darf, sehr kontrovers diskutiertg)_ Nicht umsonst sind wohl
mit Ausnahme der polizeilichen Kriminalititsstatistik Nordrhein-Westfalen
in den Verurteiltenstatistiken und den sonstigen Kriminalitétsstatistiken
der BRD Angaben iiber Arbeitslosigkeit nicht mehr enthalten.
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2. . Theoretische Zusammenhinge

Im wesentlichen lassen sich wohl fiinf theoretische Ans#tze unterschei-
den, die poientielle Zusammenhidnge zwischen Arbeitslosigkeit und Kri-

minalitit aufgreifen und interpretieren lassen.

Zunichst ist an den klassischen Erklidrungsversuch zu denken, der
wirtschaftliche Krisen als Ursache eines erhdhten Kriminalititsaufkom-
mens, vor allem im Bereich der Eigentums- und Vermbgenskriminalitii
sieht. Hierbei wird wirtschaftliche Not und Elend zur Triebfeder, den
Betroffenen bleibt als einziger Ausweg und praktisch als rationale
Alternative nur die illegale Befriedigung notwendiger Lebensbediirfnisse.
Ferner ist an Gesellschafistheorien zu denken, die wirtschaftliche und
soziale Krisen {auch indiziert liber Arbeitslosigkeit) als Bedingung fiir
Legitimations- und Plausibilitatsverlust von staatlichen Normen und
staatlichen Institutionen sehen und hiermit eine erhdhte Rebellions-/Ab-
weichungs-/Kriminalititsbereitschaft in der gesamten Gesellschaft (nicht
nur bei den unmitteibar Betroffenen) postulieren. Dies gilt insbesondere
fir industrielle und postindustrielle Gesellschaften, wo besondere
Legitimationsbediirfnisse im Falle wirtschaftlicher Krisen ja in besonde-

10 .
rem MaBe im politischen System entstehen ).

Die Anomietheorie der Kriminalitit wiirde Arbeiisiosigkeit oder steigende
Arbeitslosigkeit als Verstirker oder Ausléser eines anomischen Zustands
ansehen, in dem zur Verfolgung immaterieller und materieller Ziele, die
in der Regel nur iiber die Berufs- und Arbeitswelt erreichbar sind,
illegitime Mittel eingesetzt werden missen.

Die Kontrolltheorie kriminellen Verhaltens betrachtet zwar nicht Krimi-
nalitit, sondern Konformilit als erklirungsbedirftig. Auch hier werden
Zusammenhinge 2zwischen  Arbeitslosigkeit wund Kriminalitdt jedoch
plausibel. Denn erst emotionale, affektive, rationale und gewohnheits-
miBige Bindungen an die Gesellschaft nehmen in dieser Theorietradition
dem Individuum die Freiheit, die eigenen interessen ziigellos und gegen
die Interessen anderer durchzusetzen. Dabei kénnen derartige Bindungen
durch Arbeit, Berufsausbildung etc. in mehrfacher Hinsicht beeinflufit
werden. Zunidchst kann die in Arbeit, Berufsausbildung usw. investierie

Zeit natiirlich nicht mehr zu anderen Aktivitdten genutzt werden; dies




sEbervaliibgs-hahlor! der Arbeit. Zum anderen

B i Adaldbiloop,  lerul und Arbeit wviel investiert,

ghinbdedlan nieht,  «en hieraus resultierenden Vorteil

Bidppeig dhvch Ketmino il aufs Spiel setzen. Denn Sanktionen,

Lptmiptlita dlmsstlungon bedrohen, wiirden eben diese Investitionen
S wak @bt mzu:hunll}.

BeRliallieh  postullort die Labeling- bzw. Stigmatisierungstheorie der

Belminalstils  den  umgekehrten Zusammenhang. Hiernach wiirde wohl
variitet, doB (auch durch den dominanten alltagstheoretischen Glauben
AN Zunwmmenhinge zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit vermittelt)
Arbeltslose einer schirferen Kontrolle unterliegen, deshalb hiufiger als
tatverdidchtig auffallen, im iibrigen gZf. schirfer sanktioniert werden
und aufgrund dieser Prozesse einem htheren Risiko ausgesetzt sind,
eine abweichende oder kriminelle Identitat anzunehmen. Hierbei sind
drei Mechanismen zu differenzieren:

1. Arbeitslosigkeit bringt (bei dhnlicher oder derselben Kriminalititsbe-
lastung im Vergleich zur arbeitenden Bevélkerung) eine hohere
Sichtbarkeit mit sich (ggf. bereits dadurch, daf Delikte wvon
Arbeitslosen in einem schirfer kontrollierten Raum stattfinden,
wihrend Eigentumsdelikte wvon Beschaftigten, am Arbeitsplatz began-
gen, in der Regel nicht weiter auffallen, die zu einer Hiherbela-
stung, die lediglich unterschiedliche Kontrollbedingungen reflektiert.

*

2. Arbeitslosigkeit fithrt (bei derselben Kriminalitidtsbelastung) zu einer
schirferen Stigmatisierung, #&amit zu einem griBeren Risiko, daB
sich das Selbstkonzept bzw. die Identitit des Betroffenen verindert.

3. VYor allem stationire strafrechtliche MaBnahmen (Untersuchungshaft,
Strafhaft) mégen zu Arbeitslosigkeit filhren und in der Folge zu
einer fortdauernden Stigmatisierung, die die Suche nach einem newen

Arbeitsplatz  und die Integration in den Arbeitszusammenhang
erschweren.

Unter  theoretischen Gesichtspunkten sind zunichst deshalb woh!
verschiedene Richtungen eines Zusammenhangs zwischen Kriminalitil und
Arbeitslosigkeit plausibel. Wie aber sieht es mit der empirischen
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Bestdtigung aus?

Bei dem Zugang zur empirischen Uberpriiffung wvon Hypothesen zum Zu-
sammenhang zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitiit sind folgende

Ansdtze zu unterscheiden:

1. die Zeitreihenanalyse von aggregierten Daten zur Arbeitslosigkeit auf

der einen und zur Kriminalitit auf der anderen Seite,

2. der Vergleich der Kriminalitdtsbelastung von verschiedenen Raumen
oder Regionen, die sich im Hinblick auf das Ausmal an Arbeitslosig-

keit unterscheiden, auch die anhand gespeicherter Daten,

3. soweil verfiigbar, die Analyse offizieiler Statistiken zur Kriminalitat,
die bel Angaken Uber Tatverdichtige oder Verurteilte auch Angaben

iiber das Merkmal Arbeitslosigkeit enthalten,

4. Querschnittsuntersuchungen, die zu einem einzelnen Zeitpunkt Anga-
ben {ber .verschiedenc soziale oder Perstdnlichkeitsmerkmale wvon

Nichtstraftitern und Siraftdtern erheben,

5. schlieflich  Lingsschnittuntersuchungen, die prospektiv in die
Zukunft gerichtet eine Stichprobe oder Gesamtheit von Personen ab
einem mbglichst f{rithen Alter begleitet und hierbei in regelmifiigen
Abstinden Daten zu kriminellem oder abweichendern Verhaltens
einerseits und zu verschiedenen Lebensercignissen, wie beispielsweise

Beruls- oder Arbeitslosigkeil andererseits erheben.

3. Befunde zu Zusammenhiingen zwischen Arbeitslosigkeit und

Kriminalitit

Die  zuerst genannten Untersuchungsansitze haben wohl die lingste
Tradition, dies gilt international wie auf Deutschland bezogenlz)- Zwar
ergibt sich bei Durchsichi von Forschungsberichten, die aggregierte
Daten iber Kriminalitilt und solche liber Arbeitslosighkeit, ggf. unter
Kontrolle anderer Daten Uber die wirtschaftliche und soziale Entwick-
iung einer Gesellschaft zusammenfiihren, immer wieder der Hinweis
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darauf, daB ein positiver Zusammenhang zu beobachten ist, dal also
eine Zunahme in der Zahl der Arbeitslosen, eine Zunahme in der Zahl
von Straftaten oder von Straftitern nach sich zieht. Zuletzt hat Hejland
in einem gr&Beren Forschungsprojeki tiber einen derartigen Zusammen-
hang berichtet13). Doch lassen sich ebensoviele Untersuchungen

heranziehen, die von nur ganz schwachen oder keinen Zusammenhingen
berichten 14} . )

Natiirlich ist eine derartige Gegeniiberstellung von Kriminalititsdaten
einerseits und Arbeitslosendaten andererseits mit erheblichen Interpre-
tationsproblemen, man bezeichnet sie als das Problem &kologischer
Fehlschlitsse, behaftet. Denn selbst bei gleichlaufenden Entwicklungen
von Arbeitslosen- und Kriminalitidtsdaten ist mnatiirlich keine Entschei-
dung dariiber méglich, ob Bewegungen in der Zahl der Straftiter auf
entsprechende Aktivitdien von Arbeitslosen oder auf entsprechende
Aktivitdten von Beschiftigten, Schiilern wusw. gzuriickzufithren sind.
Allerdings dominiert bei den SchluBfolgerungen derartiger Untersuchun-
gen, die auf Aggregatdaten beruhen, der Hinweis, dafi keine sicheren
Aussagen iiber die Richtung und die Stirke des Zusammenhangs
2wischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit méglich sing?®) | Im tibrigen
wird man die Annahme eines direkten, unmittelbaren und ursichlichen
Zusammenhangs zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit auch auf der
Basis von Vergleichen verschiedener Regionen und vor allem auch auf
der Basis der Analyse der nordrhein-westfilischen Kriminalititsstatistik
kaum als plausibél ansehen diirfen. Denn ein Vergleich verschiedener
Bundeslander anhand der Verurteiltgnstatistiken zeigte bis Anfang der
T0er Jahre jedenfalls keine bedeutsamen Unterschiede in der Belastung
mit verurteilten Straftitern trotz teilweise erheblicher Unterschiede in

der Arbeitslosenquote 16)

Die Analyse der nordrhein-westfdlischen Kriminalitdtsstatistik erbringt
fir den Zeitraum 1977-1985 folgendes Ergebnis:

Mit steigenden Arbeitslosenzahlen nimmt der Anteil regisirierter arbeits-
loser Tatverdidchtiger an der Gesamtzahl der im Jahresdurchschnitt

arbeitslosen Jugendlichen und Heranwachsenden zwischen 1977 - 1982
erwartungswidrig ganz dramatisch ab (Tabelle 1). Betrug der Anteil

jugendlicher und heranwachsender arbeitsloser Straftiter an den

-1y -

insgesamt als arbeitslos registrierten Jugendlichen und Heranwachsenden
im Jahre 1977 noch etwa 35%, se im Jahre 1982 nunmehr 20%, im Jahre
1985 18%. Bei einem gleichmaBigen Einfluf der Arbeitslosigkeit auf die
Kriminalitdtsentwicklung hiitte man bei einem Ausgangswert der absolu-
ten Zahlen jugendlicher und heranwachsender arbeiisloser Stiraftiter im
Jahre 1877 wvon etwa 13 000 und einer absoluten Arbeitslosenzahl von
etwa 37 000 bei einer annihernden Verdoppelung der Arbeitslosenzahlen
auf etwa 70 000 im Jahre 1982 auch eine Verdoppelung der Anzahl
registrierter jugendlicher und heranwachsender Straftiter erwarten
dirfen. Tatsichlich betrigt die Zunahme der als arbeitslos registrierten
Straftdter nur etwa 10%, im Vergleich von 1977 und 1985 handelt es
sich gar um eine betrichtliche Abnahme, trotz dem die Zahl der
Arbeitslosen im Jahre 1985 noch betrichtlich lUber derjenigen des Jahres
1977 liegt.

Noch deutlicher lifit sich diese Entwicklung fir die Untergruppe der
weiblichen jugendlichen wund heranwachsenden Straftiter nachweisen.
Wenn wir hier davon ausgehen, dall die offiziell genannte Zahl
weiblicher Arbeitsloser ganz erheblich unterschitzt ist, dann miiBte
sogar von einer geringeren offiziellen Kriminalititsbelastung jedenfalls
weiblicher und Theranwachsender Arbeitsloser in den 80er Jahren
ausgegangen werden. Zumal in einer solchen Analyse natirlich auch
nicht berficksichtigt werden kann, dafl Arbeitslosigkeit ja in Ballungs-
gebieten konzentriert, in der Variable Arbeitslosigkeit also ein weiteres
Merkmal enthalten ist, das in diesem Vergleich nicht kontrolliert wird.

Nun gilt dies .natiirlich nicht "fiir minnliche Arbeitslose (vor allem
jugendliche und heranwachsende Arbeitslose), die gemessen an offiziell
registrierter Kriminalitit, immer noch weitaus stidrker belastet sind als
beschiftigte oder schulisch gebundene Altersgenossen.

Jedoch deutet eine solche Entwicklung zwei Erklarungsmbglichkeiten an.
Bei steigender Arbeitslosigkeit werden vermehrt solche Personen
arbeitslos, die auch unter Heranziehung anderer Faktoren

1. weniger kriminell gefihrdet sind oder

2. wegen der zunehmenden Verbreitung von Arbeitslosigkeit weniger die
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Aufmerksamkeit von Kontrollinstanzen auf sich ziehen.

Die erste Erkliarungsvariante wird durch qualitative Untersuchungen in
Einzelgebieten gestiitzt. Denn es wurde beobachtet, daB in sozial
intakten Vierteln und Stadtteilen ein Ansteigen der Arbeitslosigkeit,

auch ein rapides Ansteigen der Arbeitslosigkeit, nicht in mehr Jugend-

. kriminalitdt, aber auch nicht in mehr Alkohol- oder Drogenkonsum -

resultiert. Vielmehr werden derlei soziale und perstnliche Probleme
durch die soziale Integration eines Stadtteils, intaktbleibende soziale
Kontrolle und Solidaritit aufgefangenn). Auch aus anomietheoretischer
Perspektive ergibt sich aber eine Erklirungsméglichkeit. Unier den
Annahmen der Anomietheorie konnte nimlich vermutet werden, dal bei
einer weiten Verbreitung wvon Arbeitslosigkeit und hieraus resultierender
Normalisierung wvon Arbeitslosigkeit soziale Bewertiungsprozesse sich
verindern, was 2u Verschiebungen in individuell relevanten Zielen und
Werten fiihren konnte, die das StreB- und Konflikipotential von
Arbeitslosigkeit verringern.

Die Analyse der nordrhein-westfilischen Kriminalititsstatistik erlaubt
ferner die Aussage, daf innerhalb der Arbeitslosen differenziert werden
mufl. Die starke Abnahme wvon arbeitslosen Tatverdichtigen ist ndmlich
vornehmlich auf kurz- bzw. mittelfristig Arbeitslose zurlickzufiihren,
wihrend vor allem arbeitslose Schulabginger bis in die Mitte der 80er
Jahre Zuwidchse aufzuweisen haben (vgl. Tabelle 2). Damit wiirden
Befunde ﬁbei‘einstimmen, die gerade ,bei langerfristiger Arbeitsiosigkeit
von Jugendlichen und Heranwachsenden bzw. bei arbeitslosen Schulab-
gingern infolge fehlender sozialer Absicherung materielle Not feststel-
len., Damit wiirde auch die Erklirung abweichenden Verhaltens gerade
in dieser Gruppe als Subsistenzkriminalitit wiederum plausibel werden.

Hierzu wiirden im iibrigen Befunde aus Querschnittsuntersuchungen zur
Verteilung der Art der Kriminalitit wund der Dauerbaitigkeit wvon
kriminellem Verhalten im Vergleich von Arbeitsiosen und Nichtarbeits-
losen passen, die ergeben, dal arbeitslose Stiraftéter - vor allem bei
schweren Eigentums- und Vermégensdelikten, darunter auch Raubdelik-
ten, erheblich iiberreprisentiert sindls). Im lbrigen ist bei arbeitsio-

sen Straftdtern vergleichsweise hiufiger persistierende, wiederholte
bDeliktsbegehung festzustellen.
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Fast man diese Befunde zur Deliktsbegehung bei Arbeitslosen zusammen,

dann kann festgehalten werden, dafl

1. {jugendliche und heranwachsende) Arbeitslose iiberdurchschnittiich

haufig wegen wiederholter Tatbegehung und

2. lberdurchschnittlich hiufig im Bereich schwerer Eigentumskriminali-
tit auffallen.

Wir kénnen in einem Zwischenschritt ferner, in bezug auf die Relevanz
von Arbeitslosigkeit fiir Kriminalitdt, folgende alternative Moglichkeiten

festhalten:

1. Es ist moglich, daB Arbeitslosigkeit und Kriminalitdt gemeinsame
Ursachen haben. Danach wiren es jeweils dieselben Gruppen, die
iiberdurchschnittlich sowohl durch Arbeitslosigkeit als auch durch
Kriminalitit gefiahrdet sind.

2, Arbeitslosigkeit ist zwar nicht allein bzw. nicht dir_el_ct ursdchlich
an der Kriminalititsentstehung beteiligt, Arbeitslosigkeit verstarkt
aber bereits vorhandene Defizite im sozialen und personlichén Be-
reich und erhéht damit das schon, vor Arbeitslosigkeit gegebene
Risiko einer Straftat, umgekehrt trigt kriminelle Auffilligkeit zu
einer Verstirkung von sonstigen sozialen Defiziten und Problemen,
darunter auch Arbeitslosigkeit, bei: Arbeitslosigkeit und Kriminalitidt
stehen also in einem Wechselwirkungszusammenhang.

Vor allem die Postulierung eines Wechselwirkungszusammenha'ngs vermag
im Spiegel der empirischen Befunde heute Plausibilitdt beanspruchen

und zu iberzeugen.

Denn Jugend- und Jungerwachsenenalter sind regelmiBig durch Konflik-

te, Belastung und Spannungen geprdgt, die durch soziale Ver-
selbstindigung und die Abldsung von der Herkunftsfamilie, durch die
Eingliederung in das Berufs- und Arbeitsleben altersgemife Ldsungen
finden miissen. Arbeitslosigk-eit und vor allem linger andauernde Ar-
beitslosigkeit kann natiirlich einen solchen Verselbstﬁndigu‘ngsprozefs

hinauszégern, vielleichlt ganz verhindern und damit, jedenfalls in einer
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bestimmten Altersgruppe, das bereits vorhandene Problem- und Konflikt-
potential verstdrken. Verschiedene empirische Analysen der Lebenslage
arbeitsloser Jugendlicher, Heranwachsender und Jungerwachsener geben
derartigen Hypothesen Nahrung. Neben wirtschaftlichen Problemen treten
psychosoziale Probleme, Verzicht auf soziale Kontakte oder deren
Reduzierung, Motivationsverlust etc. auf. Betont wird vor =zllem das
Ausbleiben einer durch Erwerbstiitigkeit vermitteiten Verhaltenssicherheit
und das Fehlen einer durch geregelte Arbeit mitbedingten

Identitit, schlieBlich soziale Isolierung'®’. Dabei ist

sozialen
natiirlich
plausibel, daB derartige Folgen um so eher und um so stirker
auftreten, je hiufiger die von Arbeitslosigkeit betroffenen Personen
auch in anderen Sozialbereichen wie Schulausbildung, Familie Defizite
mitbringen bzw. durch im spaten Kindesalter oder im friihen Jugendalter
liegende Verhaltensauffilligkeiten (auch krimineller Art)

Problemen ausgesetzt sind.

verstirkten

‘Denn  natiirlich ist wvon vornherein klar, daB wvon den verschiedenen
Lebensphaseﬁ her gesehen delinguente Auffilligkeiten, von der Hiufig-
keit her gesehen, frilher liegen als Phasen der Arbeitslosipkeit.
SchlieBlich geh®rt es zum festen Bestand kriminologischen Wissens, daf
Delinquenz und Kriminalitit (wenn auch kleinerer Art) zwischen 14 und
17 Jahren besonders hiufig auftreten, in einem Lebensalter also, in
dem Beruf und Arbeit gar keine plausiblen Handlungsalternativen

darstellen, wenn man von unregelmifliigen Jobs und kleineren Aushilfs-
tatigkeiten absieht. *

Wie sich die wirtschaftlichen ‘und psychosozialen Folgen derartiger
Mingellagen im Jugend- und Heranwachsendenalter im Zuéammenhang mit
Kriminalitdt auswirken kénnep, wissen wir teilweise aus einer breit
angelegten Untersuchung ijber"?\Zusammenhﬁnge zwischen Mingellagen und
der allgemeinen und besonderen Motivierbarkeit von Jugendlichen und
Heranwachsendenzo). Nach diesen Forschungsergebnissen sinkt die
Motivation zur Teilnahme an Férderungsmafinahmen und damit an
legitimen Problemldsungen mit wachsender Deprivation. Mit zunehmender
Dauer der Arbeitslosigkeit wird sich also nicht die Bereitschaft ver-
stirken, legitime Problemldsungsangebote, beispielsweise Malinahmen zur
beruflichen Weiterbildung, wahrzunehmen. Die Bereitschait hierzu wird

tendenziell sinken. Gleichzeitig steigt aber die Bereitschaft und das
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Potential zu kriminellem Verhalten. Denn starke Deprivation. und
erhebliche Mingellagen nehmen den Normen Legitimitdt und Plaumbnh.—
tat, der Normadressat erhilt damit, so k'c'mnte man sagen, “dl.e
"Freiheit” zuriick, sich von gewohnheitsmifiger Konformitat zu 15sen
und sein Verhalten von einem rationalen Abwigen der Kosten und des
Nutzens bestimmter Handlungen abhingig zu machen. Mit steigender
Deprivation sinkt allerdings auch der bei einer moglichen Bestrafung
empfundene Schaden. Auch dies ist ein einleuchtender Proze-l's, de.nn
derjenige, der beispielsweise infolge langer Ar_beitslosigke:t seine
Chancen aufs Auferste reduziert sieht, wird sich durch die Androhung
von Sanktionen, die ja im wesentlichen auf eine Verminderung dieser
Chancen zielen, von der Begehung strafbarer Handlungen nicht in dem
Male abschrecken lassen wie derjenige, der hier etwas zu verlieren
hat. Sind derartige Zusammenhidnge zwischen Arbeitslosigkeit und
kriminellem Verhalten theoretisch einleuchtend und empirisch plausibel,
so ist weiter zu fragen, wo der Zusammenhang zwischen Arbeitslosigkeit
und Kriminalitit im Lebenslangsschnitt eines Menschen lokalisiert
werden kann. Bei der Beantwortung einer solchen Frage kann man sich
nur auf solche Lingsschnittuntersuchungen stiitzen, die eine Gruppe von
Personen vom frihen Kindheitsalter bis in das Erwachsenenleben
begleiten {hierauf wurde weiler oben hingewiesen} und mit = einer
regelmiBigen Erfassung von psychologischen, sozialen und anderen
Lebensbedingungen, sozialen und kriminellen Verhaltensauffdlligkeiten
die empirisch korrekte Abbildung  der zeitlichen Abfolge von verschie-
denen Lebensereignissen (wie kriminelle Auffalligkeli, Arbeitslosigkeit

etc.) zulassen.

Im folgenden will ich mich auf verschiedene Langsschnittstudien be-
ziehen, die grofere Stichproben von Personen wenigstens vom friilhen
Kindheitsalter bis in das Jungerwachsenen- bzw. Erwachsenenalter
verfolgt haben und dabei neben selbstberichteter Kriminalitat, offiziell
bekanntgewordene Kriminalitdt baw. Verurteilungen und verschiedene
Mérkmale aus dem Berufs- und Arbeitsbereich iiber diese Lebensphasen

21)

hinweg erfaBt haben -

Verschiedene Zusammenhinge zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitat,
die weiter oben als plausibel vorgestellt wurden, erfahren hierbei eine

eindrucksvolle Bestitigung.
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Zunichst konnte beobachtet werden, daB Zusammenhinge zwischen
Arbeitslosigkeit bezw. Beschiftigungsstatus und kriminellem Verhalten
stark abhingt von dem Alter der Betroffenen.

Bei Jugendlichen (bis etwa zum 16., 17. Lebensjahr) spielt der -

'Beschﬁftigtenstatus flir die Verteilung von Kriminalitit, sei sie iiber
selbstberichtete, also das Dunkelfeld der Kriminalitdt erfassende, sei
sie iiber offiziell registrierte Kriminalitit gemessen) woh! keine Rolle.
Vielmehr wird umgekehrt fiir jugendliche Vollzeitbeschiftigte eher eine
hbhere Kriminalitdtsbelastung gemeldetzz). Der Zusammenhang zwischen
Arbeitslosigkeit und Kriminalitdt wird im Heranwachsenden— und
Jungerwachsenenalter stirker, um dann aber mit zunehmendem Alter

wieder abzunehmen.

Eine colche Entwicklung ist sehr gut nachvollziehbar. Wihrend Fiir
Jugendliche eine Erwerbstitigkeit, vor allem Vollzeiterwerbstitigkeit
nicht-altersadiquate Freiriiume erméglicht, damit wohl auch das Poten-
tial familidrer Kontrolle reduziert, wird fiir arbeitslose Heranwachsende
und Jungerwachsene das Problem des "Herauswachsens" aus spezifischen
Konfliktlagen und das "Herauswachsen” aus kriminellen Auffilligkeiten
stérker. Gerade das Vorliegen von Arbeitslosigkeit im Heranwachsenden-
alter scheint sehr stark zusammenzuhingen mit kriminellen Auffilligkei-
ten, auch Verurteilungen im Jungerwachsenenalter und Erwach-
senenalterzm. Dieser Zusammenhang bleibt im {ibrigen auch bestehen,
wenn Verhaltensauffilligkeiten, darunter Delinquenz, im Kindheits- oder
Jugendalter kontrolliert werden. Gerade Personen, die im friihen
Jugendalter mit kriminellen Delikten aufgefallen sind, fallen im Er—
wachsenenalter dann stirker durch Kriminalitit auf, wverglichen mit
ebenso belasteten Altersgenossen, wenn sie im Heranwachsendenalter
arbeitslos waren und sind.

Fiir diese Gruppe scheint die Wechselwirkung zwischen Arbeitslosigkeit
und Kriminalitit besonders stark zu Buche zu schlagen. Arbeitslosigkeit
erhht die Problem- und Mingellage und die Wahrscheinlichkeit des
Auftretens von Kriminalitdt, andererseits verstirkt vor allem offiziell
regisirierte Kriminalitit das Arbeitslosigkeitsproblem bzw. die sonstige
Problemlage. Denn es gibt ' geniigend Belege, die erhirten, dal
Straffillige bei Arbeitssuche benachteiligt sind und dann, wenn sie
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Arbeit finden, hoheren Anforderungen, einem starkeren Erwartungsdruck
ausgesetzt sind als Nichtstraffdllige.

Im Ubrigen ist aber darauf hinzuweisen, dall ein solcher Wechselwir-
kungszusammenhang, in Form immer siirker werdender Zusammenhinge
zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalit@t im Heranwachsenden- und
Jungerwachsenenalter sehr stark abhdngig ist wvon der jeweiligen
sozialen Lage der untersuchten Gruppen. Denn der Zusammenhang ist in
der Regel nur in Regionen mit einem hohen AusmaB an sozialen
Problemen bzw. bei Angehorigen sozialer Randgruppen oder ethnischer
Minderheiten zu  beobachten®®),  Dies  bedeutet, daB  Wech-
selwirkungszusammenhinge zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit
auch abhéngig sind von der sozialen Integration der Wohngegend bzw.
der sozialen Gesamtsituation der von Arbeitslosigkeit betroffenen
Menschen.

Umgekehrt wird im {brigen auch folgender Zusammenhang, auch zéitlich
lokalisierbarer Zusammenhang zwischen Kriminalitit und Arbeitslosigkeit
feststellbar. Personen, die bereits im Kindheits- oder im frihen
Jugendalter wegen Delinquenz oder Straffilligkeit auffallen, sind mit
sonstigen sozialen Problemen in spéteren Lebensphasen, auch mit

Arbeitslosigkeit, besonders stark belastet?5).

Zusammenfassend wird man deshalb folgern dirfen, daR der relative

Beitrag von Arbeitslosigkeit zu Kriminalitdt wohl relativ bescheiden ist.
Vor allem im Vergleich zu sonstigen sozialen Mingellagen. Besonders
deutlich wird dieser bescheidene Beitrag, wenn man Arbeitslosigkeit als
Merkmal zur Vorhersage wvon individueller Kriminalitit einsetzen will.
Selbst in Gruppen, die sich durch chronische Begehung von Straftaten
auszeichnen, ist natiirlich das Merkmal Arbeitslosigkeit nicht_\ so
verbreitet, daB es einigermafen treffsicher eingesetzt werden kdnnte. So
ergab sich aus einer amerikanischen Untersuchung von chronischen
Straftétern, Straftiitern die iiber Zeitrdume von 15 bis 20 Jahren
persistieren, immer wieder schwere Straftaten begingen, dall immerhin
etwas mehr als die Hilfte in Zeiten der Freiheit permanent beschiftigt
waren. Das anhand dieser Studie entwickelte Prognoseinstrument zeigt
eine erhebliche Fehlerquote bei der Vorhersage von kiinftiger Kriminali-

tdt (unater EinschluB von Arbeitslosigkeit betrigl die Quote der
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. falschlicherweise als riickfallgefihrdet eingestuften 55%, bei Verzicht
auf das Merkmal Arbeitslosigkeit in den letzten zwei Jahren 60%)26).
Man kénnte hieraus natlirlich auch folgern, dall die Verwendung wvon
Arbeitslosigkeit nicht wviel Schaden anrichtet. Besser wird es aber sein,
auf die Verwendung zu verzichten.

Im Zusammenhang mit dem Einsatz von Arbeit, Beschiftigungsprogram-
men, Berufsbildungs- und BerufsunterstiitzungsmaBnahmen als Beitrag
zur Riickfallverhiitung ist in der Regel von grofitenteils enttiuschenden
Resultaten zu berichten. Verschiedene, auch experimentell angelegte
GroBuntersuchungen belegen in der Regel keinen bedeutsamen Riickgang
in der Folgekriminalitit (dies gilt jedenfalls fiir erwachsene Strafti-
ter). Ggf. wire der pezielte Einsatz fiir Heranwachsende und
Jungerwachsene in bestimmten Problemgebieten erfolgversprechenderzﬂ.

4, Zusammenfassung

Zusammenfassend kann im Hinblick auf Beziehungen zwischen Jugendar-

be_itslosigkeit und Jugendkriminalitfit folgendes hervorgehoben werden:

1. Arbeitslosigkeit und Kriminalitit stehen nach der heutigen Erkennt-
nislage nicht in einem direkten, \rorl allem nicht in einem ursich-
-lichen Zusammenhang.

L]

2. Zusammenhinge 2zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit sind

altersabhingig, positive Zusammenh#nge werden in der Regel in der

Lebensphase des Heranwachsenden- bzw. Jungerwachsenenalter
beobachtet.

3. Ein solcher Zusammenhang gilt allerdings nur dann, wenn weiter-

gehende, die soziale Umgebung erfassende Mingellagen gleichzeitig
auftreten.

4. Es ist in einer bestimmten Altersphase, die durch den Ubergang vom
Jugend- in das Erwachsenenalter gepridgt ist, von einem Wech-
selwirkungszusammenhang zwischen Arbeitslosigkeit und Kriminalitit

auszugehen, der sich fiir eine kleinere Gruppe als wesentlich [ir die

- -

weitere Kriminalitidtsentwickliung erweist. In der Regel jedoch wird
auch bei Arbeitslosigkeit ein Ausreifungsprozell nicht verhindert.

Es sind Anhaltspunkte daflir vorhanden, dafi vor allem stationire
MafBnahmen des Jugendstrairechis einen direkten Beitrag zur Entste-
hung von Arbeitslosigkeit leisten und dal durch das Stigma der
Straffzlligkeit die Suche nach Arbeit und die dauerhafie Eingliede-

rung erschwert werden.
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‘ Schaubild : Deliktsverteilung bei jugendlichen und heranwachsenden Anmerkungen

Tatverdichtigen insgesamt sowie bei arbeitslosen Schul-

abgingern 1985 (Nordrhein-Westfalen)
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