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Henning Fischer

Neue ambulante sozial pddagogische MaBnahmen nach dem Jugendgerichts-

gesetz in Niedersachsen

Der Titel meines Beitrags kdnnte dahingehend Erwartungen wecken, dal
ich Ihnen eine Bestandsaufnahme der neuen ambulanten sozial pddagogische
MaBnazhmen nach dem Jugendgerichtsgesetz in Niedersachsen vortrage.

Dies ist mir nicht mdglich. Hierfilir liegen mir nicht genidgend Informa~
tionen ilber die einzelnen MaRnahmen vor 1).

Ich werde lUber den Modellversuch: "Ambul ante sozial piadagogische B?-
treuung junger Straffdlliger in Uelzen" referieren 2) und aﬂschllgﬁend
tUber den ZusammenschluB von Tradgern neuer ambulanter sozial pdidagogi-
scher MaBnahmen nach dem Jugendgerichtsgesetz in Hiedersachsen zu elner
Landesarbeitsgemeinschaft berichten.

1. Modellversuch Uelzen

Das Uelzener Modell: "Ambulante sozial pddagogische Betreuung junger
Straffdlliger” wurde in den Jahren 1980 bis einschlieBlich 1984 als
Modellversuch des Landes Niedersachsen in der Tragerschaft des Jugend-

hilfe e.V. Uelzen durchgefiihrt.

Seine Einrichtung ist auf die Initiative von zwei Jugendrichtern und
anderen Praktikern der Jugendstrafrechtspflege zurlckzufihren. Wegen
ihres besconderen Engagements mGchte ich die beiden Jugendrichter nament
lich nennen. Es waren die Herren Cornelius Graf von Bernstorff, Richter
an der Jugendkammer.ées Jugendgerichts Lineburg und Peter Brandler,

Richter am Amtsgericht Uelzen. .

Die Konzeption 3) fir den Modellversuch erstellten eben diese Prakti-
ker, Mitglieder der Regionalgruppe MNord der Deutschen Vereinigung flir
Jugendgerichte und Jugendgerichtshilfen und eine Mitarbeiterin der
Referatsgruppe: "Planung, Forschung und Soziale Dienste" des Nieder-

sdchsischen Justizministeriums, Frau Dr. Monica Steilhil per.

Mit der Einrichtung des Modellversuchs war intendiert, dem Jugend-
gericht eine Sanktionsmdglichkeit zu bieten, die nicht vorrangig
strafenden Charakter hat, sondern die Jugendlichen 4) hei der sozial-
addquaten Bewdltigung von Problemen unterstiitzt bzw. sie hierzu be-

fahigt. Dies wollte man mit einer gerichtlich angeordneten Teilnahme
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an Sozialer Gruppenarbeit und Einzelbetreuung bewirken.,

Auflerdem sollten Moglichkeiten zur Erfiillung von Arbeitsauflagen

geschaffen werden.

Zur Erfiéllung von Arbeitsauflagen wurden Einrichtungen geworben, in
denen die Jugendlichen miglichst keine 'monotonen und aus ihrer Sicht
sinnlose Arbeiten zu verrichten hatten. Man achtete darauf, daB sie

in den Einsatzstellen Ansprechpartner hatten, die sie wdhrend der Ar-
beit anleiteten. Einsatzstellen waren beispielsweise ein Museumsdor?f,
ein Tierschutzheim und der Bund fiir Naturschutz.

Das Gericht beabsichtigte mit der Verurteilung zu Arbeitsauflagen die
Jugendlichen auf ihre "Verantwortlichkeit™ flir ihre Straftaten hin-
zuweisen 5), aus sozial pidagogischer Sicht gelang dies nicht, wenn die
Arbeitsauflagen mehr als 30 Stunden betrugen. Es wurden Effekte wie
Entmutigung, Krdnkung und Verzweiflung beobachtet. Auflagen bis zu

30 Stunden fbrderten das Selbstbewulitsein, die Kontakthereitschaft,
Interesse und Neugier 6).

Da es eine lebhafte und umfangreiche Diskussion iiber die Erteilung

von Arbeitsauflagen gibt 7), méchte ich hier das Thema abbrechen und
mich wieder den aus sozial pidagogischer Sicht wesentlicheren Bereichen
des Modellversuchs zuwenden, der Gruppenarbeit und Einzelbetreuung.
Dies scheint mir auch insofern gerechtv¥ertigt, als die Erfillung von
Arbeitsauflagen in aller Regel in der Kombination mit einer Teilnahme
an der Einzelbetceuung und/oder Gruppenarbeit verhdngt wurde.

fur Durchfihrung der Gruppenarbeit wurden 11 Jugendgruppen eingerichtet.
Sechs in der Stadt Uelzen und finf in kleineren Cemeinden des l.andkreises
Uelzen. Mit den Standorten im Landkreis und in der Stadt Uelzen war ein
Betreuungsnetz geknlpft worden, das den gesamten Amtsgerichtshezirk
abdeckte.

Die Teilnehmer der Gruppenarbeit k&nnen in 3 Gruppen aufgeteilt werden:
Jugendliche, die aufgrund einer jugendgerichtlichen Entscheidung fir
cine gewisse Zeit an einer Gruppe teilzunehmen hatten, Jugendliche,

die freiwillig aus Interesse an den Gruppenaktivititen teil nahmen,

dies waren in der Regel Freunde/Freundinnen bzw. Bekannte der Straf-
tLater und Jugendliche, die nach der Absolvierung der angeordneten
Betreuungszeit Gber diese hinaus freiwillig teil nahmen.

Die vom Gericht angeordnete Betreuungszeit lag zwischen 3 und 6 Monaten.

Uberwiegend betrug sie & Monate. Die tatsdchliche, durchschnittliche
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Betreuungszeit lag bei einem dreiviertel bis elnem Jahr. In einigen

Fillen betrug sie auch 3 bis & Jahre. Dies war inshesondere dann der
Fall, wenn das Jugendgericht bel weiteren Verurteilungen wiederholt

die Teilnahme am Modellversuch angeordnet hatte.

Das Cericht sollte die Teilnahme nur Jugendlichen auferlegen, die
bereits mindestens eine staatsanwaltschaftliche oder jugendrichterliche

Ahndung erhalten hatten und/oder Schwierigkeiten im Schul- bzw. Be-
rufsaushbildungs- oder Arbeitsbereich hatten. Ferner muBten Probleme

im Freizeitverhalten festgestellt worden sein 8).
Mit zunehmender Etablierung des Modellversuchs verurteilte das Gericht

iiberwiegend nur nroch strafrechtlich vorbelastete Jugendliche zur Teil-
nahme 9}.

Das Alter der Teilnehmer lag zwischen 14 und 24 Jahren. Es waren Jungen
und Midechen. Der Anteil der Midechen betrug 10 bis 20 %. Es gab kei ne
speziellen Gruppen fir Madchen. Die Gruppenstdrke lag zwischen & und

14 Mitgliedern.

Die Mitglieder jeder Gruppe trafen sich zweimal pro Woche fdr 2 bis
4 Stunden zur Gruppenarbeit. Zusdtzlich unternahmen sie mehrtigige
Veranstaltungen. -

Die Gruppenarbeit wurde in fortlsufenden Gruppen dufchgefﬁhrt. im
~Vergleich zu der Organisationsform Kursus bot dies den Vorteil, daRk

stindig neue Mitglieder aufgenommen werden konnten 10). Es entstand

keine Wartezeit zwischen einer Verurteilung und einer Teilnahme an
einer Gruppe.

Die Gruppenprogramme wurden handlungsr und erlebnisorientiert ge-
staltet 11 . Sie gingen von dem Bediirfnis der Teil nehmer nach Aben-

teuern, Spannung, Belastung und Auseinangersetzung mit der Umwelt aus.
Sie sollten flr die Jugendlichen attraktiv sein, ihnen Spafl bereiten,
sie zur Teilmahme motivieren. AuBerdem soilte ein gemeinsames Drittes
fiir Teilnehmer und Betreuer bestehen, ilber das belde miteinander in
Kontakt kommen konnten. Der gegenseitige Zugang sollte so erleichtert
werden. Ferner war beabsichtigt, die Teilnehmer unmittelbar, sinnlich
mit den Folgen ihres eigenen und den Konsequenzen des Verhaltens der
anderen Teilnehmer zu konfrontieren. Sie sollten den Sinn und Zweck
von Ge- und Verboten nicht nur erkennen, sondern erlehen. Diese Lern-
prozesse sollten fir die Betreuer, den Ausgangspunkt zur Erérterung
individueller und allgemeinser jugendspezifischer Probleme in der

Gruppenarbeit bilden.
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Pie angestrebten Wirkungen wurden mit Aktivitdten wie: Polyoastor-
hootsbau, Trialmotorradfahren, Sport, Holzarbeiten, Renovierungs-
arbeiten, dem Ausbau von Gruppenriumen und dhnlichem erzielt.
AuBierdem entwickelten bzw. vervollkommreten die Teil nehmer ihre ma-
nuellen Fertigkeiten und strukturierten durch die regelmiBige Teil-
rahme sowie die Entwicklung von neuen Interessen ihre Freizeit.
(ruppenprogramme aus den Bereichen Elektrotechnik, Foto- bzw. Video-
ar?eiten und Gitarrenspiel filihrten nicht zu den erwiinschten Verhaltens~
weisen. Die Elektrotechnik war fiir die Jugendlichen nicht nachvoll-
ziehbar. An der Foto- und Videoarbeit erlosch das Interesse, als sie
die Bedienung der Kameras beherrschten. Fiip das Gitarrenspiel fehite
Lhnen die erforderliche Ausdauer beim Uben.

Pie Gruppenarbeit wurde durch Einzelbetreuung ergdnzt. Dies war ins-
besondere bel individuellen Schwierigkeiten und in den Fillen ange
hracht, wo es der konkreten Hilfe bedurfte, wie: Konflikte in der

Familie, Probleme mit Freund/Freundin, Schwierigkeiten im Schul- bzw
Arbeitshereich, Schuldenregulierung und #hnlichem 12)

-

Dle Einzelbetreuung fithrten ausschlieflich hauptamtlich angestellte
. . "

[ﬂdaggggﬁ durch. Die Durchfiihrung der Gruppenarbeit erfolgte mit
interstiitzung der hauptamtlichen Pddagogen durch Honorarkrifte

Den Honorarkr&ften fehlte es an Zeit und/oder Fachlichkeit, die
(ruppenarbeit vollkommen selb gidndig durchzufiihren, Dassel;e gilt fur
ille Einzelbetreuung.

I'n der Regel leiteten zwei Honorarkrifte eine Gruppe. Sie kamen aus
tuzial pidagogischen Berufsfeldern aber auch aus fachfremden. Der Einsatz
von "fachfremden" Mitarbeitern hatte den Vorteil, daB nicht nur Fr-
fahrungen und Wertverstellungen aus sozial pddagogischen Bereichen son-
florn auch aus anderen in die Gruppenarbeit einflossen. AuBerdem war
sofern es sich um Handwerker handelte, die fachliche Anleitung hei ’
handwerklichen Aktivititen gewdhrleistet.

:dndom hauptamtlich angestellten Pddagogen waren zwel &ruppen zuge
“ordnet, )

so daB er an einem GrofBteil der Gruppenaktivititen teil nehmen
»

e Gruppenbetreusr beraten bzw. unterstiitzen und die Einzelbetreuung

_dﬂrthUhren konnte.
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Das Betreuungsprogramm wurde sowohl vom Jugendgericht als auch wvon

den Jugendlichen gut angenommen.

Das Jugendgericht verdnderte seine Spruchpraxis im Vergleich ZUTB)
Jahre 19278, als es den Modellversuch noch nicht gab, wie folgt :

1978 1983

Jugendstrafe ohne Aussetzung zur Bewdhrung 10 2% 1 0%
Jugendstrafe mit Aussetzung zur Bewdhrung 19 L% 1é 3%
Dauerarrest 52 11% 3 1%
Kurzarrest i 17 4% - -

Freizeitarrest 27 &% 9 2%
Betreuungsweisungen 4 1% 52 11%
Sonstiges 326 72% 404  583%

455 100% 485 100%

Zur Annahme des Modellversuchs durch das Jugendgericht ist zu sagen,

daR dies, obwohl der Jugendrichter Mitinitiator des Versuchs war,

anfdnglich keingswegs die Teilnahme am Modell alternativ zu stationidren;

‘Rechtsfolgen auferlegte. Hierzu bedurfte es vieler Auseinandersetzungen

zwischen den Mitarbeitern der Einrichtung und dem Richter ilber die
Wirkungen des Arrestes bei einzelnen Jugendlichen, sowie der Erfahrung
des Jugendrichters dariiber, was durch die Teilnahme am Modell erreicht

werden kann 14).

Entgegen der Vermufung von Kritikern stieg die Kriminalitdtsbelastungs-

ziffer der Jugendlichen und Heranwachsenden des Amtsgerichtshezirks
nicht an, sondern Ist eher gesunken, Entsprechende Auswirkungen wigin
bei der Jugendgerichtshilfe bzw. dem Jugendgericht festzustellen .

Die Riickfallguote bhetrug bei einem Bewdhrungszeitraum von einem Jahr
38,5 %. Als Rickfall wurde jede Tat gewertet, die eine staatsanwalt-

schaftliche oder jugendgerichtliche Reaktion, mit Ausnahme des Frei-
spruchs, zur Folge hatte. Eine Vergleichsgruppenbildung war nicht
méglich 167,

Die Bewertung des Modellversuchs sollte jedoch nicht nur nach der
Rate kurzfristig nach der Teilnahme am Modell begangener Straftaten

vorgenommen werden. Eine solche Bewertung 138t die Sozialbewdhrung

und die erst spiter auftretenden, mitteibaren Wirkungen unberiicksich-

tigt 17).
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Ca. 40 % der jugendlichen Straftdter nahmen {iber den gerichtlich
angeordneten Zeitraum hinaus an der MaBnahme teil; strukturierten also
thre Freizeit. ' '

Viele holten Schulabschliisse nach, nahmen Arbeitsverhdltni sse auf,
Lrugen ihre Schulden ab, erwarben Fahigkeiten und Fertigkeiten all-
bigliche Probleme angemessen zu -bewdltigen, entwickelten realisierbare
lLebensentwirfe, so daB die Wahrscheinlichkeit einer registrierten S$tr ¢-
Milligkeit im Erwachsenenalter ziemlich dering geworden sein diiffte.

{'In Abbau von Arrest- bzw. Jugendstrafvollzugsplitzen fand mit dem
Hinweis auf den Modellversuch nicht statt 18).

Ner Modellversuch wird derzeitig nicht mehr als Versuch, sondern als
Davereinrichtung fortgefithrt.

'T. Die Landesarbeitsgemeinschaft Niedersachsen fiir ambulante

sozial pidagogische MaBrahmen nach dem Jugendgerichtsgesetz

Wihrend der Durchfihrung des Modellversuchs in Uelzen wurden in

Hledersachsen 15 weitere Einrichtungen zur ambulanten sozial pddagogi - hen

Hetreuung junger Straffidlliger und strafrechtlich gefdhrdeter junger

Henschen aufgebaut 19).

I'lnige lbernahmern das Betreuungsprogramm des Modells mit der fort-
laufenden handlungs- und erlebnisorientierten Gruppenarbeit, andere
Ffihren stirker themenzentrierte Kurse durch. 0b mit den anders als in
ielzen gestalteten Betreuungsprogrammen die gleichen Wirkungen wie in
lfelzen erzielt werden, wurde nicht dberpriift 20).
frotz der Befiirwortung des einen oder anderen Betreuungsprogramms besteht
tinter den meisten Mitarbeitern der Einrichtungen dahingehend Uberein-
sbimmung, daB die angeordnete Betreuungszeit mindestens 3 aber nicht
ehr als 6 Monate dauern sollte. Ferner wurden Méglichkeiten sowahl

sur Einzelbetreuung als auch zur Gruppenarbeit gefordert. Die Einzel
hetreuung soll, wenn die MaBnahme als Kurs durchgefihrt wird, un-
mlttelbar rach der Verurteilung schon vor dem Kursbeginn einsetzen.

I'benso sprechen sich die Mitarbeiter fiir eine Nachbetreuung im Anschlufs
on den Kursus aus.

Hese Ubereinstimmung wird neben anderen in einer Rahmenkonzeption 21)

dusgedrlckt, die von der "Landesarbeitsgemeinschaft Niedersachsen fiir

ambulante sozial pidagegische Mafnahmen nach dem Jugendgerichtsgesetz"
nrstellt wurde.
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Zur Oelindung der Landesarbeitsgemeinschaft kam es, weil sich auf

Forthtl dungsveranstaltungen und iberregionalen Treffen fir Mit-
arbelter von Ednrichtungen zur ambulanten sozial piddagogischen Be-
Lreuung junger Straffdlliger herausgestellt hatte, daR die Veran-
staltungen dem Bediirfnis der Pddagogen nach einem Austausch von Er-
fahrungen lUber die Anwendung der verschiedenen Mdglichkeiten ambu-

lanter Betreuung nicht geniigten.

Ferner war man der Auffassung, seine Interessen, insbesondere gegen-
dber dem Land Niedersachsen, erfolgreicher gemeinsam als vereinzelt
vertreten zu kﬁnpen. ‘
Beiden Gesichtspunkten versuchte man zu begegnen, indem Mitarbeiter
einzelner Einrichtungen in kirzeren oder ldngeren Abstinden, die
Kollggen der anderen Einrichtungen ;%? Erfahrungsaustausch zu sich
oder anderen Treffpunkten einluden .

Aus diesem losen Zusammenschlufl von Mitarbeitern ist seit dem 6.6.86
- konstituierende Sitzung - ein eingetragener, gemeinniitziger Verein
von Trd3gern geworden, die ambulante sozial pddagogische MaBnahmen flr
Junge Straffdllige und gefdhrdete junge Menschen in Niedersachsen
gemdl der von der Arbeitsgemeinschaft erstellten Rahmenkonzeption

durchfiihren bzw. deren Durchfihrung plancn.

Ausschlaggebend fir die Griindung eines Verbandes von Tridgern war die
Einsch&@tzung, daf eine Trdgerorganisation eine groBere gesellschafts-
politische Bedeutung besitzt als ein ZusammenschluB von Pidagogen.

Die Organisationsform gemeinnitziger, eingetragener Verein soll Fin-

anzierungsmiglichkeiten erschlieflen.

Vorrangige Aufgabe des Vereins ist es, gemeinsame, iibergreifende An-
liegen von Trigern ambulanter sozialpddagogischer MaBnahmen fir ge-
fdhrdete und/oder straffillig gewordene junge Menschen aus Nieder-

sachsen zu vertreten und darauf hinzuwirken, dag)ein Abbau stationdrer
2

Rechtsfolgen zugunsten ambulanter stattfindet
Arbeitsschwerpunkte sind:

i i inrichtungen zur ambulanten
"1. Koordination und Beratung bestehender Einric q !
sozial pidagogischen Betreuung nach dem Jugendgerichtsgesetz;

2. Anregung und Planung weiterer Einrichtungen;
3. Fortbildung der Mitarbeiter;
4. Wissenschaftliche Begleitforschung;

. 24
5. Offentlichkeitsarbeit" ).
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Organe der Landesarbeitsgemeisnchaft sind:

1, Vorstand und

2. Mitgliederversammlung.

Stimmrecht haben die Mitglieder auf der Mitgliederversammlung tir
jeweils zwei Vertreter. Finer sollte dem Vorstand des Trdgers ange-

hiren, wogegen der andere ein Mitarheiter der Einrichtung sein sollte ©7)

In die Arbeit der Arbeitsgemeinschaft sollen nimlich nicht nur die
Vorstellungen und Interessen der Trdger, scndern auch die der pdda
gischen Mitarbeiter einflieBen.

Die Arbeit der lLandesarbeitsgemeinschaft wurde bisher ausschlieBlicn
chrenamtlich durchgefihrt. Dies kann Jedoch nicht fortgesetzt werden.

Umfang und Vielfalt der Aufgaben erfordern die Einstellung wenigstens-

cines hauptamtlichen Mitarbeiters. Dies soll im Laufe des Jahres ge~
schehen.

Machzutragen bleibt noch, daB das vorrangige Problem aller Einrich-

lungen ihre Finanzierung ist.

Die Landesregierung vertritt die Auffassung, daB die Kommunen sich
m Rahmen der Jugendgerichtshilfe angemessen zu beteiligen haben.
Pies ist eine Voraussetzung fir eine Férderung durch das Land.

Nie Kommunalen Spitzenverbinde Miedersachsens sind der Auffassung,
dal es durch die MaBnahmen zu Einsparungen im Justizhaushalt kommt,
und deshalb das Land zustdndig ist 26). ‘

Dos Land h3lt fir die MaBnahmen in diesem Jahr ca. 800 000 DM vor.
Fir die ndchsten Jahre ist sine Steigerung um jeweils ca. 300 000 DM

vorgesehen. Die Kommunen beteiligen sich derzeitig schitzungsweise mit.,

4+Q0 000 DM.

Hach Berechnungen der Landesarbeitsgemeinschaft bentitigt eine Ein-
richtung mit 60 -~ 70 Teilnehmern Jdhrlich pro Jahr ca. 220 000 DM,
lJei 14 Einrichtungen, von denen 3 oder & ca. 150 Teilnehmer haben,
rrgibt sich somit, allein fir die bestehenden Einrichtungen, ein
Hedarf von & 400 000 DM. Unberiicksichtigt ist dabei der Bedarf wvon
ca. 10 Initiativen, die die Einrichtung von MaBnahmen planen 27).
Bisher wird versucht, die Finanzierungsliicke mit Celdern aus dem
ABM-Programm und durch GeldbuBenzuweisungen Zu schlieBen,

Die Finanzierung durch die Bundesanstalt fiir Arbeit gewdhrleistet
Jledoch, ebenso wie die Geldbuﬁenzuweisung eine die fiir die Arbeit
notwendige Kontinuitit nicht. Es kommt zu Beziehungsabbrichen zwischen
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den Pidagogen und Betreuten sowie zwischen den Pddagogen. Das Geld-
buBenaufkommen ist zudem riickldufig.

Die Landesarbeitsgemeinschaft fordert eine kostendeckende Finan-
zierung durch das Land und die Kommunen, wobei eine geringe Tridger-

beteiligung nicht ausgeschlossen wird.

Das bestéhende Betreuungsangebot schidtzt die Landesarbeitsgemeinschaft
von der Anzahl der Einrichtunger als unzureichend ein. Sie strebt ein
fléchendeckendes Netz wvon Einrichtungen im sozialen Umfeld der Teil-

nehmer fir das ganze Land Niedersachsen an.

Der Niedersdchsische Landtag nahm am 13.11.1985 felgenden EntschlieBung

antrag einstimmig an.
"Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. ein finanziell abgesichertes Konzept veorzulegen, das mit
Hilfe des lLandes, der Kommunen und sonstiger Tridger die
Fortfilhrung des "Uelzener Modells" und anderer Initiativen

ermiglicht;

2. schrittweise ein System flachendeckender ambulanter Betreuung

jugendlicher Straftdter in Niedersachsen durch den Einsatz

fachlich geeigneter haupt- und ehrenamtlicher Krdfte einzu-

flihren" 28).
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Zur Verhdngung von Arbeitsauflagen siehe Bietz, H.: Erziehung
Grunds&dtzlich zu Auswahlkriterien siehe Bundesarbeitsgemeinschaft

statt Strafe? Uberlegungen zur Weiterentwicklung des Jugend-

kriminalrechts; in: Zeitschriften fiir Rechtspelitik, 1981, S. 212. Flr ambulante Mafnahmen nach dem Jugendrecht: Ambulante sozial-

Pfeiffer, C.: Gemeinnlitzige Arbeit statt Strafe. Projekt zur In- pddagegische MaBnahmen fir junge Straff&llige - Zwischenbilanz und
tensivierung jugendrichterlicher Arbeitsauflagen in Minchen; Perspektiven - a.a.0. 5. 27. Busch, M., Hartmann, G.: a.a.0. S5, 153.
in: Theorie und Praxis der sozialen Arbeit, 1978, 5. 343. Ders.:

Das Projekt Briicke e.V. Minchen - Ein Beitrag zur "inneren Reform"

Busch, M.: Uberblick iber die Entwicklung sozialer Trainingskurse; in:
Bundesministerium der Justiz (Hrsg.): a.a.0. 5. 12, Bernstorff, C.

des Jugendkriminalrechts und zur Sanktionsforschung im Bereich der traf von: Entscheidungskriterien bei der Anordnung ambulanter Ma“
Welsungen und Zuchtmittel; in: Kriminologisches Journal, 1879, H. 11, nahmen; in: ebda. S. 67. Heinz, W.: Meue ambulante MaBrahmen nacl

$. 261. Ders.: Erwiderung auf Ulf Képckes Kritik der Bricke - Pro- dem Jugendgerichtsgesetz: Forschung und Forschungsliicken; in:

jekte; in: Kriminologisches Journal, 1983, H. 3, 5. 210. Ders.: ebda. 5. 162.

Kriminalprdvention im Jugendgerichtsverfahren. Jugendrichterliches s . .
o . N 9) Zur Art der zur Teilnahme fiihrenden Delikte und Sozialmerkmale
Handeln vor dem Hintergrund des Bricke - Projektes. Kéln u.a. 1983.

N sowie strafrechtlichen Vorbelastung der Teilneh i in-
Marks, E.: Das Modell Bricke - Ein Versuch, mehr pddagogische Hilfen 9 erinehmer siehe Stein

hilper, M.: Bericht Uber einen Modellversuch in
im Rahmen des Jugendgerichtsgesetzes zu realisieren; in: Deutsche ’ ¢ velzen a.a.0. 5. 19.

Vereinigung fir Jugendgerichte und Jugendgerichtshilfen (Hrsg.):
Die jugendgerichtlichen Entscheidungen - Anspruch und Wirklichkeit.

A0} Zu den Vorteilen der Organisationsform fortlaufende Gruppe gegen-
iiber der des Kurses siehe Fischer, H.: Die erzieherische Gruppen-

Bericht iliber die Verhandlungen des 18. Deutschen Jugendgerichts-

tages in G&ttingen vom 28. September bis 3. Oktober 1980. Minchen

arbeit im Rahmen der Betreuungsweisung a2.2.0. S. 167. Fischer, H.:
Erzieherisch gestaltete Gruppenarbeit/Erziehungskurse. Uberlegunn
Zur Vereinheitlichung ihrer Praxis; in: Institut fiir soziale Arbe
(Hrsg.): Soziale Trainingskurse. Hinster 1983, 5. 60. Fischer, H

1281, 5. 262. Ders.: Entstehung und Praxis des Projektes Briicke
Kéln e.V.3 in: Bewdhrungshilfe, 1982, H. 2, S. 126. Hassemer-
Kreckl, E.: Betreuung durch die Briicke e.V. Minchen; in: Deut- Neue ambulante handlungs- und erlebnisorientierte sozial pidagogis. «
Mafinahmen als Alternative zu Jugendarrest und Jugendstrafe; in:
Verband fir sozial-kulturelle Arbeit e.V.: Rundbrief, 1985, H. 2,

5. 5.

sche Vereinigung filir Jugendgerichte und Jugendgerichtshilfen (Hrsg.):
Die jugendgerichtlichen Entscheidungen - Anspruch und Wirklichkeit.
A.a.0. S. 220. Képcke, Ulf: Fragwiirdigkeiten aktueller Diversions-
strategien - zugleich eine Kritik der "Briicke~-Projekte"; in:

Kriminologisches Journal, 1982, H. &, S. 289. Fischer, H.: Recht- It) Zur handlungs- und erlebnisorientierten Cestaltung von Gruppen-

programmen siehe Fischer, H.: ehbda. Fischer, H.: Erzieherische
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13)

14)

15)

16)

17)

18}

"Betreuung junger Straffilliger in Uelzen - dargestellt an drei
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Gruppenarbeit im Rahmen der Betreuungsweisung a.a.0. 5. 172.

Beide m.w.N.

Betreuungsverldufe siehe Fischer, H.: Mdglichkeiten ambulanter

Fallstudien; in: Walter, M. (Hrsg.): Diversion als Leitgedanke -
Uber den Umgang mit jungen Mehrfachauffdlligen. Schriftenreihe der
Deutschen Vereinigung fiir Jugendgerichte und Jugendgerichtshilfen,

NMeue Folge, Minchen 1986, H. 15, S. 53.

Die Tabelle erstellte der Autor als lLeiter und wissenschaftlicher
Begleiter des Modellversuchs anhand von Jugendgerichtsakten. Laut
Verhandlungskalender wurden 1978, alsc vor dem Beginn des Modells,
insgesamt 603 Personen vom Jugendeinzel- und Jugendschéffcngericht
des Amtsgerichts Uelzen abgeurteilt, davon nach Erwachsenenstraf-
recht 83 (1978) bzw. 65 (1983). Freigesprochen wurden 25 Personen
(1978) bzw. 12 (1%83).

33 Verfahren aus dem Jahre 1278 und 41 aus dem Jahre 1983,

Nicht ausgewertet, well nicht verfigbar, wurden

Zur Annahme des Modellversuchs durch das Jugendgericht siehe Brand-
ler, F.: a.a.0. S. 73.

Zur Entwicklung der Jugendkriminalitdt siehe Steinhil per, M.: Be-

richt Uber einen Modellversuch a.a.0. S. 75.

Die Ruckfallquote ermittelte M. Steinhil per; siehe Steinhil per,
M.: ebda. 5. 27.

™

Zur Bedeutung von Rickfalluntersuchungsergebnissen fiir die Be-
wertung ambulanter MaBnahmen siehe Sonnen, B.-R.: Erfeolgsdefinition
und Erfolgsmessung behandlungsintensiver ambulanter MafBnahmen; in:

Pomper, G., Walter, M. (Hrsg.): a.a.0. §5. 91.

Zur Notwendigkeit des Abbaus von Arrest- und Jugendstrafvollzugs-
platzen siehe muew.N. VoB, M.: Die ambulanten MaBnahmen auf dem
Prifstand: Mehr Hilfe oder mehr Kontrolle im Jahre 198%4; in:
Deutsche Vereinigung fir Jugendgerichte und Jugendgerichtshilfen
(Hrsg.): Jugendgerichtsverfahren und Kriminalprdvention, Bericht
liher die Verhandlungen des 19. Deutschen Jugendgerichtstages in
Mannheim vom 3. bis 7.10.1983. Minchen 1984, S. 34l., Ders.: Uber das

keineswegs zufdllige Zusammentreffen von Gefidngnishau und der Ein-

- 91 _
richtung ambul anter Alternativen; in: Kerner, H.-J. (Hrsg.):
PDiversion statt Strafe. Heidelberg 1983. Janssen, H.: Diversion:

[ ntstehungsbedingungen, Hintergrinde und Konsequenzen einer ver-
dinderten Strategie sozialer Kontrolle, Oder: Es gibt viele zu

H.-J. (Hrsg.): ebda. S. 15.
Bundesarbeitsgemeinschaft fir ambulante MaBnahmen nach dem Jugend-

packen, tun wir es ihnen anj; in: Kerner,

recht: Zwischenbilanz und Perspektiven. A.a.0. S. 26.

Vgl.
Worauf die Differenz zu den Zahlenangaben von Heinz, W., vgl.

Steinhil per, M.: Projekte und Initiativen a.a.0. S. 135,
sel;

fleitray, zurlckzufiihren ist, war noéh aicht festzustellen.

fom Stard der derzeitigen Forschungsergebnisse lber die neuen am-
butanten sozial pidagogischen Malinahmen in der Bundesrepublik Deutsch-
177.

land siehe Heinz, W.: a.a.0. S.

Val. Landesarbeitsgemeinschaft Niedersachsen fir ambulante sozial-
pidagogische MaBinahmen nach dem Jugendgerichtsgesetz: Rahmenkon-
¢ception Fir ambulante sozial pddagogische MaBnahmen nach dem Jugend-
nerichtsgezetz; in: MHiedersdchsischer Minister der Justiz (Hrsg.):

g.a.C. S, 218.

/ur Entwicklung und bisher geleisteten Arbeit der Landesarbeits-
emeinschnaft sienhe Steffens, H.: Die Landesarbeitsgemeinschaft
Hiedersachsen fiir ambulante sozialpidagogische MaBnazhmen nach dem
lugendgerichtsgesetz. Darstellung ihrer Entstehung, Ziele und

litigkeiten. Osnabriick 198s.

Vgl. Satzung der Landesarbeitsgemeinschaft MNiedersachsen fir ambu-
lante sozial pddagogische MaBnahmen nach dem Jugendgerichtsgesetz
e.V. § 2.

i'lrda.

Val. § 6,2 der Satzung der Landesarbeitsgemeinschaft Niedersachse
lir ambulante sozial pddagogische MaBnahmen nach .dem Jugendgerichts-
nesetz el V., .

Vol. Niedersichsischer Stddtetag: Rundschreiben 396/85 vom 4.11.1985.




- 97 -

27) Die Zahlenangaben beruhen auf .einer Eingabe der Landesarbeits-
gemeinschaft Niedersachsen fir ambulante sozialpidagogische MaB-
nahmen nach dem Jugendgerichtsgesetz an den Niedersidchsischen Land-

tag.

28} 92. Plernarsitzung des MNisdersdchsischen Landtages; Protokoll
S5, 8743 - 8750, Der BeschluB beruht auf einer Empfehlung des
Fachausschusses flir Jugend und Sport des Niedersichsischen Land-
tages (LT - Drucksache 10/4038). Dieser Empfehlung war ein Ent-
schliefungsantrag der SPD - Landtagsfraktion voem 10.05.1985 (L7 -
Orucksache 10/4361) vorausgegangen.

tinige Nachbemerkungen

Liebe Leserinnen-und Leser,

unser INFO befaBt sich wie seine Vorginger, wie Ibtnen sicherlich aufgefallen,
in erster Linie mit den Vortrigen unserer jihrlichen Fortbildungstagungen.

Die Resmanz auf diese INFO's ist durchweq positiv, es erreichen uns zahl-
reiche "Nachbestellungen”. Dies diirfte wehl - neben den jeweils gewdhlten
Tagungsthemen - auch an der Qualitit der Hauptreferate gelegen haben.

Zum ersten Mal haben wir bei der letzten Tagung den "Markt der Mg lich-
keiten" (jeder Teilmehmer konnte seine Grtlichen Projekte darstellen) ge-
gffnet. Er fand rege Teilnahme und eine sehr positive Resonanz. Soweit
irgendmbglich, wollen wir diesen Jahr{es)markt asch kiinftig beibehalten.

Die Tagung in Kmstanz 1986 war - wie ihre Vorgsingerinmen auch - erfolg-
reich, Dafir geblibrt - wie immer - unserem Mitglied, Herrn Prof. Dr. W. Heinz
und seinen Mitarbeitem, welche die umfangreiche Vorarbeit zu leisten hatien

und die Tagung organisatorisech durchfijhrten, besonderer Dank.

Und wie immer konnten wir das Gastrecht der Universitit Konstanz voll

gen ieBen!

R. Klier




