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Die “lLebenslage” der Jugendlichen
als Faktor fUr den Entscheldungs-
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Den Jugenddmtern der Stddte und Gemeinden ist die Jugendgerichtshilfe zu-
geordnet. Mach dem Jugendgerichtsgesetz (JGG) sind ihre Vertreter am Jugend-
strafverfahren zu beteiligen. Sie sollen Auskunft geben iber die Soziali-
sationsbedingungen, die fiir die Entwicklung des Beschuldigten prigend waren;
weiter sind sie aufgefordert, geeignete Mafnahmen vorzuschlagen, die die
netwendige erzieherische Beeinfiussung sicherstellen. Die Stuttgarter Jugend-
gerichtshelfer legen fir jeden Probanden, der von ihnen betreut wird, ein
statistisches Zihlblatt an, welches Angaben Uber Personen, familidre Ver-
hiltnisse, Tetumstiénde und -inhalte und anderes enthdlt. Dieses Zdhlblatt
dient nicht nur der schnellen, eigenen Information peziiglich eines Einzel-
falles, mit seiner Hilfe gelingt es auch, zu Aussagen iliber die Struktur

und Entwicklung der Jugendkriminalitdt zu kommen.

Die so gewonnenen Daten wurden in Zusammenarbeit zwischen dem Jugendamt
und Statistischen Amt DV-gerecht aufbereitet und entsprechend den zuvor
festgelegten Untersuchungsabsichten analysiert. Die Gesamtheit der Ergeb-
nisse sind in der Reihe "Statistischer Informationsdienst der Landes-
hauptstadt Stuttgart, Sonderheft 1/1986, Jugend vor Gericht" vertffent-
1icht. Die Arbeit befaBt sich mit einer doppelten Fragestellung. Zuerst
geht es um eine Bestandsaufnahme der Jugendkriminalitdt in der Landes-
hauptstadt Stuttgart. Hier sind einerseits die Inhalte der Straftaten von
Interesse, andererseits werden ausgewshlte Personlichkeitsmerkmale dis-
kutiert, die vielleicht Hinweise auf die Ursachen ven Jugendkriminalitdt
geben, Im Mittelpunkt des zweiten Hauptteils stehen sowohl die Urteils-
beschlisse, die durch die Jugendrichter ergehen, a2ls auch die MaBnahmen,
die der Jugendgerichtshelfer dem Gericht empfiehlt. Geprift wird, inwie-
weit ausgewdhlte Merkmale des Beschuldigten strafmildernd bzw. strafver-
schdarfend wirken.

Die Untersuchungsgesamtheit umfaBt alle, in Stuttgart wohnhaften Jugend-
Tichen und alle Heranwachsenden, wenn in den Jahren 1983, 1984 und 1985
von der Staatsanwaltschaft Stuttgart ein Strafverfahren gegen sie ertffnet
wurde. Hierzu zdhlen insgesamt & 976 Fdlle.

Oigser Beitrag befaBt sich insbesondere mit einem wichtigen Abschnitt des
zweiten Hauptteils. Es wird die Annahme, dal die Lebenslage des Jugend-
lichen als EinfluBfaktor fir den Entscheidungsvorschlag der Jugendge-
richtshilfe anzusehen ist, aufgrund der beschriebenen Datenbasis geprift.
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Um einer angemessenen Bewertung nEherzukommen, muf der Inhait der beiden
entscheidenden Variablen "Lebenslage" und “Schwere des Entscheidungsvor-
schlages" gekldrt werden. Bei dem Begriff "Lebenslage" handelt es sich
keineswegs um eine gdngige Vokabel im Bereich der sozialwissenschaft-
Tichen Literatur. Ich habe dieses Wort benutzt, um die jeweilige Bezie-
‘hung des Jugendlichen zum Beruf auszudriicken. Die Variable Lebenslage
besitzt drei Hauptinhalte. Dabei handelt es sich um die Berufsvorberei-
tungsphase, um die Berufsphase selbst und um die Arbeitslosigkeit.

In der Berufsvorbereitungsphase werden dem Jugendlichen Fertigkeiten
vermittelt, die ihn in die Lage versetzen sollen, berufsbezogene Auf- ~
gaben zu 1&sen. Hierzu zdhlen die beiden Lebenslagen Schiiler und Aus-
zubildende. Bei Jugendlichen, die sich bereits in der Berufsphase be-
finden, sind aufgrund der Datenlage drei verschiedenartige Typen unter-
scheidbar: die in einem qualifizierten Beruf Titigen, Hilfsarbeiter und
die nur gelegentlich Tdtigen.

Tabelle 1 a: Junge Strafidter in Tabelle 1 b: Jugendliche im

Stuttgart nach Lebens- Alter von 15 bis

Tagen in den Jahren unter 20 Jahren in
1983, 1984 und 1985 der Bundesrepublik
(in %) nach Lebenslagen im

April 1982 (in %

Lebenslage dahr 1983 1984 19835 April 1982 Lebensiage
i;:::?;:?:ig:n*gsruf 15,1 15,1 1,8 38,7 Ervarbstitise
Hilfsarbeiter 5,5 3,5 4,7
Gelegenhei tsarbeiter 5,0 5,4 7,6
Arbeitslose 18,7 18,4 18,2 3,8 Arkaitsiose
Auszubildende 15,8 18,1 15,8 12,0 AusTubiidenca
Schiiler 1,4 28,5 24,4 43,4 Schiler
Keine Angabe 1,B 9,0 12,5
Insgeset ) K 100 10 S

2 &7) (2 17%) (2 331} (3 %05 0cc)

Quzile: Errechnet nasn Angeben sus den 3
stischan J2h
hrsg. vom 3%
Hiesbaden.

ischan Bungesang

arn 1033, 1834, 7343,
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Durch Arbeitslosigkeit wird das gesellschaftliche Ansehen eines jungen
Menschen deutlich vermindert und die Teilhabe an den fiir Jugendliche
sonst typischen Lebensstilen beeintrichtigt. Viele Betroffenen sind
diesen Auswirkungen hilflos ausgeliefert. Einige andere werden ver-
suchen, die Ursache ihrer miBlichen Lebenslage mbglicherweise durch Weiter-
qualifikation zu beseitigen. Wieder andere dagegen werden sich gegen die
Folgen wehren, indem sie versuchen, ihre Konsummdglichkeiten auszuweiten
oder Macht und Einfluf zu demcnstrieren. Dieser letzte Weg endet hiufig
in der Kriminalitdt.

IZwischen 18 und 19 Prozent der Beschuldigten waren in den drei Beobach-
tungsjahren jeweils arbeitsios, nur rund vier Prozent arbeitslose junge
Menschen meldete im Vergleich dazu die Bundesanstalt fir Arbeit fir die
Bundesrepublik Deutschland im April 1582 (Tab. 1 b).

Noch erniichternder wirkt das Bild, wenn man weiB, daB fast jeder Tfiinfle
arbeitsliose Jugendliche in Stuttgart straffdllig wird!}. Die Bedeutung
der Arbeitslosigkeit reduziert sich allerdings etwas durch die Tatsache,
dalR vor allem die Personen dazugehdren, die aufgrund ihrer Biographie
nicht fahig sind, einer geregelten Arbeit nachzugehen.

Mit Tabelle 2 erhdlt man Auskunft iber die Deliktstruktur von arbeiislosen
Jugendlichen. Diebstahlvergehen und sonstige Eigentumsdelikte ragen nicht
als besonders auffdallig heraus, wie man aufgrund der eingeschrinkten Kon-
summtglichkeiten hitte erwarten kinnen. Weniger uUberrascht dagegen, daB
ein Viertel der ermittelten Schwarzfahrer Arbeitslose sind. Beachtlich
hohe Zahlen ergeben sich be{ VerstidBen gegen das BTM-Gesetz. Knapp die
HE1fte der Uberfihrten jugendlichen Drogenhdndler und 30 Prozent der
Drogenkonsumenten gaben an, arbeitslas zu sein. Insgesamt wurde jeder
zehnte arbeitslose Jugendliche unter den Straftdtern mit einem VersioB
gegen das BTM-Gesetz in stammenhang gebracht, dieser hohe Anteil wird
von keiner anderen Gruppe mehr erreicht.

Das kriminelle Verhalten von Schiilern unterscheidet sich klar ven dem
junger Arbeitsloser. Im proportionalen Vergleich werden sie deutlich

1} Die Zahl der Jugendlichen, die sich im Laufe eines Jahres arbeitsics

melden, ist aus dem vergffentlichten Material des Stuttgarter Arbeits-
amtes nicht zu entnehmen. Insgesamt haben sich von Januar bis Dezember
1985 ca. 41 000 Personen fir einen kirzeren oder Tdngeren Zeitraum ins-
gesamt arbeitslos gemeldet (Jahresbericht 1985/Arbeitsamt Stuttgart,

$. 19). Die Umrechnung auf Jugendliche ergibt etwa die Zahl 2 300.

Nach Tabelle 1 a betrdgt die Zahl der beschuldigten und gleichzeitig
arbeitslosen jungen Leute 424, das heiBt fast 20 Prozent der arbeits-
Tosen Jugendlichen werden straffiilig.




- 47 -

seltener straffdilig; in der Zeit von 1983 bis 1985 verringert sich ihr An-
teil an den straffillig gewordenen Jugend]ichen von 31,4 Prozent auf 24,4
Prazent. Natiirlich darf man bei der Beurteilung der Entwicklung die Verdnde-

rungen der Schiflerzahlen insgesamt nicht Ubersehen. Auch diz Bevorzugung

bestimmter Deliktarten sieht bei Schiilern v§11ig anders aus. Im Mittelpunkt
stehen Diebstahlsdelikte, insbesondere der Kaufhausdiebstahi; Rauschgift-
delikte sind eher selten. Nur jeder fiinfzigste Schiiler, gegen den ein Ver-
fahren ertffnet wurde, hat gegen das BTM-Gesetz verstoBen. Schiiler an all-
gemeinbildenden Schulen sind als Zielgruppe fir den Absatz illegaler Drogen

eher ungeeignet.

Tabelle 2: Junge Straftiter in Stuttgart nach Lebenilage und Deliktarten

qm Jahre 1984 {in %)

Erwerbs-
“Btatus SO ;

fatige in) ygp |6 PO L Arbeits- | Auszu- _ (Somstige,) |

qualifi- arbgiter heits- lese  |bildende Schiler | keina .
Deliktart zigrten arbaiter Angabe geszac

Baruf
Einfache Verkehrsdelikies 15,7 5,3 2,2 8,0 21,8 33,5 R 106 (318
Sch\_mera Varkenrsdel ikte 7,1 5,1 5.1 10,8 22,8 13,6 7,9 16 (1%)
Kauthausdiebstah! 5,3 2,8 2,3 18,9 18,6 20,0 §,5 100 [246)
Sonstiger Diebstahl 15,3 5,4 R 18,: 18 3,5 b1 (33)
Sonstige Eigentumsdalikte 13,3 g,3 3,3 17,3 12,5 34,2 5,8 10 §523)
Leistungserschlaichung 12,5 7,1 7,7 25,4 18,7 18,6 11,2 160 {3)
Laichte Kirparverietzung 19,0 §,2 3,4 13,8 34,5 0,7 3 e {E8)
Schuere Korperveriatzung - 4 . an -
Totungsdelikte ! 17,2 10,8 z,2 33,3 17,2 14,0 5,4 161 e3)
Raub, Erpressung, P . - - way
Notigung, Bedrohung 12,7 Teh T3 k2 5,6 2,k 3,5 oe L 1)
VorstoB gegen das -Handel 22,9 2,9 17,1 45 2,0 24 Z,3 109 1§35}
BTM-Gasetz -Konsum 19,0 8,0 12,1 28,3 8,6 20,7 3,4 166 { 33)
Sittlichkaitsdelikiz 5,49 5,9 g0 17,5 17,6 47,1 - 10T 17)
Hausfriedenshruch, - . . e
Eovalt gogen Sachon 10,2 3,7 G S CIC R T A 1 ¢ £4 ()
Sonstige Dalikte, - . - .
keing Angabe 19,6 5,3 3 13,8 13,3 17,3 2Lk 16e [168)
Insgesant 15,1 5,5 RS 18,4 18,1 22,3 g2 160{z i)

Do
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Die Schwere der Jugendgerichtshilfevorschldge bzw. der Jugendgerichtshilfe-
urteile als Zielvariable beruht auf der wichtigen Annahme, daB sich die
MaBnahmen nach dem Grad ihres Strafgehaltes ordnen lassen. Die Ordnung er-
folgt vor dem Hintergrund der Aussagen des JGG und erhdlt folgende konkrete
Gestalt:

Einsteilung (unterste Sanktionsstufe}
~ Weisungen

Leichte Zuchtmittel {Verwarnung, GeldbuBe, sonstige Auflagen)

- Schwere Zuchtmittel {Freizeit-, Kurz- und Dauerarrest)

Jugendstrafe mit Bewdhrung
Jugendstrafe ohne Bewdhrung
Anwendung des Erwachsenenstrafrechts

(cberste Sanktionsstufe)

Die Tabelle 3 zeigt die relative Haufigkeitsverteilung von Jugendgerichts-
hilfevorschlag und Urteil 4n den Jahren 1983, 1984 und 1985. Es wird deut-
lich, daB die Menge der MaBnahmen im sogenannten ambulanten Bereich (Wei-
sungen und leichte Zuchtmittel) liegen. Bei ca. 15 Prozent der Jugendlichen
wurde eine Jugendstirafe cder das Erwachsenenstrafrecht empfohien bzw. ver-
hingt. Auffdllig ist auch, dap die relativen Verteilungswerte sowoht bei Vor-
schldgen als auch bei Urteilen im Zeitverlauf recht konstant bieiben, das

heiBt Sozialarbeiter und Jugendrichter zeigen 2in sehr gleichméBiges Sanktions-
verhal ten.

Tabelle 3: Jugendgerichtshiifevorschlidge und Jugendgerichisurteile in Stuttgart
von 1983 bis 1985 (in %)

Waiingiaen JBr-izrschlag drznil

Hnans I T B3| GEEL 788
Einstallungen 8,3 12,4 9,4 2,1 37 25,4
eisungan 9,2 3,7 33,3 13,0 30,: 27,4
Leichta Zuchimittal 20,5 22,9 24,0 18,3 25" 21,7
Schwere Zuchtmittel 4,3 1,8 1,7 5,8 3= 3,9
Jugentstrate 4 A an o~

a4 Bewdhrung i 1 % 10,2 e 3.3
Jugendstrafa P ar = .

ghme Eewdnrung b a0 6 L3 Z 37
Urizil nach den ‘ - X
Erwzchsenenstrafrachi 38 k2 5E 3,7 bt 51
{eine Angaba 9.8 12,6 16,8 2,7 3,t 1.9
R 100 100 100 100 12 100
Inegasent {2am) (2w (2 | (2em) izam) (2an)
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Nach der Kldrung der Variableninhalte kann nun die Priifung des Zusammen-
hangs erfolgen. Dazu werden je zwei Ausprdgungen der Variable Lebenslage
{z.B. Schiller und Arbeitslose) betrachtet und mogliche Unterschiede im
Sanktionsverhalten durch Jugendgerichtshelfer und Jugendrichter aufgezeigt.

Der Inhalt der Tabelle 4 scheint nur im ersten Moment schwer lesbar. Er
gibt an, welche Kombinationen von Lebenslagen zur Urteilsschwere in Be-
ziehung gesetzt werden. Ein positives Vorzeichen zeigt am, daB die sich
in der Zeile befindlichen Lebenslage bevorzugt wird; das negative dagegen -
weist auf eine Bevorzugung der sich in der Spalte befindiichen Lebenslage
hin. Der Wert des Koeffizienten beschreibt die Stirke der Bevorzugung.

Tabelle 4: Kombinationen von Lebenslagen im Vergleich zum Urteil und
Jugendgerichtshilfevorschlayg (Gamma-Koeffizient)

2. Ausdrigune
Hﬂ?s- ue'la.ger‘li.]en:s- Arbeitsloser Schier Azehi
- arbeiter zrogifer
1. Ausprigung (B) () i) e, (Fs
;| Vore o § Yor- 2 | Yor= s ooa | Vore sy | VYar-
Urteil schlag Urail schlag Urteil seklzg Urteil seilag Urtail schlag

Gualifizierter Berufstatiger (1) 20 .08 A1 -0 .10 R N ' RN V- IR 4

Fil fsarbaiter (2) =38 -1 | -08 0 .08 | -Bh W52 | 236 232
Batagenheitsarbeiter {3) Rt A2 [ -Bh -43 | =23 -
Arhaitslosar ) -8 -8 | =22 .18
Schiler {s) " M s

Bemerkung: Dor Bamna-foeffizient berechnat den Zusammenbang zwischan zwel ordinai messenden Yariablan.
Der Wertebereich erstreckt sich zwischen "=17 ynd "+17, Ein Hert in der il3he der Grife duil
zeigt, daB sine Bezichung nicht existiert,

Bei-det' Berechnung der Herte in Tabelle 4 wurden die drei untersen Altersstufen (Ti-, 13- und
16jahrige Jugendliche) aysgeschiossen, un altersbedingte Einflisse auf die Schwere der Sank-

tionen zu kontrollieren.
Der Wert “-.46" im Feid E 1 drickt zum Beispiel eine deutliche Bevorzugung
im Strafmal aus, welche Jugendgerichtshelfer den Schiilern im Vergleich zum
qualifiziert berufstdtigen Jugendlichen gewdhren, Verbalisiert man den In-
halt der Tabelle, dann ist festzuhalten:
Es gibt drei Gruppen, die ein unterschiedliches Strafmaf zu erwarten haben:
- Schiler
~ Auszubildende
- Erwerbstdtige und Arbeitslose.
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Stelit man einen Vergleich zwischen dem gualifizierten Berufstdtigen,
Hilfsarbeiter, Gelegenheitsarbeiter und Arbeitslosen an, beobachtet man
keine nennenswerte Unterschiede, Die letztendlich ungiinstigste Behandlung
erfihrt der jugendliche Hilfsarbeiter vor Gericht, die Unterschiede zum
Gelegenheitsarbeiter und Arbeitslosen sind allerdings kaum noch erkennbar.
Eine Nuance besser ergeht es dem qualifizierten Berufstdtigen, er steht
zwischen diesen und dem Auszubildenden, SchlieBlich wird sehr deutlich,
daB den Schillern sowohl von seiten der Jugendgerichtshilfe als auch der
Jugendrichter eine besondere Bevorzugung gewihrt wird.

Um den Einwand zu beriicksichtigen, daB Schiiler wegen einer andersartigen
Deliktstruktur ginem geringeren Strafmad entgegensehen, wurde der Zusammen-
hang zwischen Lebenslage des Jugendlichen und MaBnahmenstrenge in den ein-
zelnen Deliktarten getrennt betrachtet. Die Ergebnisse, dargestellt in
Tabelle 5, belegen, daf die Ungleichbehandlung zwischen Arbeitsiosen und
Berufstdtigen einerseits und Schilern und Auszubildenden andererseits in
allen Deliktarten wiederkehren. Zwar differieren die Koeffizientenwerte

je nach Straftat, die Differenzen sind jedech zu gering, um daraus weit-
gehende Schliisse ableiten zu kiinnen.

Ein interessantes Detail 1dBt sich erkennen, wenn man den Zusammenhang ge-
trennt fiir die Gruppe der Ersttdter und anschiieBend ftir die Jugendiichen,
die bereits als Straftiter in Erscheinung getreten sind, betrachtet. Jugend-
gerichtshelfer und Jugendrichter beriicksichtigen die Lebenslage des Jugend-
lTichen nur in den Fdllen bei der Strafzumessung, bei denen es sich um Erst-
tdter handelt. Ein erneutes Straffdlligwerden macht die Lebenslage als Straf-
zumessungsfaktor unbedeutend, das heiBt wenn sich ein junger Mensch wieder-
holt vor dem Jugendgericht verantworten muB, dann kann er nicht deshalb auf
ein mildes Urteil hoffen, weil er Schiiler ist.
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Zusammenfassung:
Tabelle 5: EinfluB der persdnlichen Lebenslage auf das Urteil und den : o . . ) ) - . dadurch
Jugendgerichtshilfevorschlag nach Deliktarten (Eta-Koeffizient) o Die Situation arbeitsloser Jugendlicher zeichnet ?IC esonders “a ure
o aus, daB ihre Teilhabe an den materiellen und sozialen Chancen filhlbar

. Lebenslage eingeschrinkt sind. Sie benttigen eine besondere innere Festigkeit, um
Deliktart . Urteil | Vorschlag : die entstandenen Defizite nicht durch kriminelles Handeln auszugleichen.
Einfache Verkehrsdelikte 39 35 | Stark iberproportional hdufig treten sie in der Folge als Straftater. in
Schwere Verkehrsdelikte S .36 - Erscheinung.

Kaufhausdiebstahl 43 .48 i Der Anteil der Arbeitslosen an der Drogenkriminalitdt ist deutlich Uber-

Sonstiger Diebstahl .37 .43 [ hght, StraBenverkehrsdelikte sind dagegen auffallend unterreprdsentiert.

Sonstige Eigentumsdelikte 43 .50 G Im Bereich der Eigentumsdelikte, in dem starkere Aktivitdten durch ar-

Leistungserschleichung .28 .30 beitslose Jugendliche erwartbar waren, lag kein UbermdBiges Feh1ver?a1ten

Leichte Kirperverletzung .38 46 vor. Fragt man nach der Gleich:ehanglung in der Straf;umessu:g,kso ;stkt.
5 festzuhalten, daB arbeitslose Jugendliche mit einer ebenso starken Sanktion

?g:g§;§d§$¥£:gverletzung, -31 -34 zu rechnen haben, wie die Mehrzahl der Jugendlichen. Lediglich Auszubii-

Raub, Erpressung, 32 53 dende und Schiiler, zusanmen etwa ein Drittel der straffiliigen Jugend-

Notigung, Bedrohung ) lichen, kinnen auf eine bevorzugte Milde hoffen. Darin sind sich Jugend-

VerstoB gegen das BTM-Gesetz _ Egg:i; :g; :gg gerichtshelfer und Jugendrichter einig.

Sittlichkeitsdelikte .61 .61

Gewalt gegen Sachen - .31 .35

Sonstige Delikte, .35 .37

keine Angabe

Bonorkung: Der Eta-Koeffizient wird berechnet, weil die Variabla Lebenslage nur mominal niSt. Der Lesze
arféhrt zvar das Ausmab dor Untsrschiede, ohne jedech Ther ihre Art informiert zu sein.
Diese wurde nach der in Tabells § demonstriarten Methode ermittelt. Wie erwartet enisprachen
die Unterschiede dem cben beschriebenen Mustar,




